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А н н о т а ц и я . В статье на примере двух стран континентально-правовой модели 
современных России и Китая проанализирована законодательная регламента-
ция юридических признаков субъекта преступления. Необходимость в повыше-
нии превентивной роли уголовного законодательства в сфере предупреждения 
преступности и происходящие реформы в двух странах актуализируют прове-
дение исследований сравнительно-правового характера. В работе были опре-
делены «контуры» российско-китайского взаимодействия в уголовно-правовой 
сфере, а результаты исследования показали близость двух правопорядков в 
подходах к правовой регламентации уголовной ответственности субъектов пре-
ступления. Различия в доктринальных подходах, в действующих УК также нашли 
свое отражение в исследовании. В работе использовались два специально-на-
учных метода (историко-правовой и сравнительно-правовой методы), позволив-
шие комплексно изучить данную тему в сравнительно-исторической перспекти-
ве.
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A b s t r a c t . The article analyzes the legislative regulation of the legal characteristics 
of the subject of a crime using the example of two countries of the continental legal 
model of modern Russia and China. The need to enhance the preventive role of criminal 
legislation in the ¿eld of crime prevention and the ongoing reforms in the two countries 
actualize the conduct of comparative legal studies. The paper identi¿ed the "contours" 
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of Russian-Chinese cooperation in the criminal law sphere, and the results of the study 
showed the proximity of the two legal systems in approaches to the legal regulation of 
criminal liability of subjects of crime. Diႇerences in doctrinal approaches in the current 
Criminal codes are also reÀected in the study. Two special scienti¿c methods (historical 
and legal and comparative legal methods) were used in the work, which made it possible 
to comprehensively study this topic from a comparative historical perspective.
Keywords: legal signs, the subject of the crime, limited sanity, the principle of double 
punishment.

Key w o r d s : legal elements, subject of the oႇence, diminished responsibility, the 
principle of double jeopardy.
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В условиях динамичного развития стратегического партнерства между Российской Фе-
дерацией и Китайской Народной Республикой, охватывающего экономическую, политиче-
скую и гуманитарную сферы, возрастает значимость гармонизации и взаимного понимания 
национальных правовых систем [2, 7]. Интенсификация межгосударственных и межличност-
ных контактов неизбежно влечет за собой возникновение правовых ситуаций, требующих 
глубокого знания законодательства партнера, в том числе – в области уголовного права, 
напрямую затрагивающего фундаментальные права и свободы личности.

Особую теоретическую и практическую значимость в этом контексте приобретает срав-
нительное исследование института субъекта преступления. Именно в данной категории уго-
ловного права наиболее ярко проявляются особенности национального правосознания и 
подходов к определению оснований и пределов уголовной ответственности. Юридические 
критерии субъекта преступления – ключевые элементы определения состава преступле-
ния. В то же время понятие субъекта преступления, возраст наступления уголовной ответ-
ственности, определение вменяемости/невменяемости, не являются универсальными и от-
ражают глубокие различия в правовых традициях, философских подходах и социальных 
установках двух государств.

Проведение комплексного сравнительно-правового анализа концепций субъекта престу-
пления в УК РФ и УК КНР позволит не только выявить существующие коллизии и пробелы, но 
и обогатить отечественную уголовно-правовую науку за счет изучения альтернативных мо-
делей правового регулирования. Понимание логики законодателя КНР в определении круга 
лиц, подлежащих уголовной ответственности, создает теоретическую базу для эффектив-
ного сотрудничества в сфере противодействия транснациональной преступности, решения 
вопросов экстрадиции и оказания правовой помощи по уголовным делам.

Правовые системы России и Китая (При этом необходимо учитывать, что определение 
классификации правовой системы КНР имеет дискуссионный характер [12, с. 5-8]. Указанная 
правовая система включает: самобытные институты, обусловленные традиционной право-
вой культурой Китая, в определенный период влияние советского права, а в отдельных ре-
гионах (например, в Гонконге) элементы англосаксонского права, что позволяет говорить о 
формировании гибридной правовой модели и требует определенной степени осторожности 
при прямом сопоставлении институтов КНР с европейскими аналогами, в том числе россий-
скими [11, с. 44]), принадлежат к континентально-правовой модели и имеют общий истори-
ческий опыт правового развития в XX веке, таким образом, научное осмысление указанной 
проблематики выступает не просто как задача теоретической юриспруденции, но и как на-
сущная потребность, продиктованная необходимостью формирования прочного правового 
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фундамента для долгосрочного и устойчивого российско-китайского взаимодействия [10]. 
Результаты подобного исследования имеют существенный потенциал для правотворческой 
деятельности и правоприменительной практики, а также для дальнейшего развития сравни-
тельного правоведения.

Российская Федерация и Китайская Народная Республика признают человека основным 
(в России – единственным) субъектом преступления. Однако в УК КНР предусмотрена уго-
ловная ответственность юридических лиц (компаний, предприятий, организаций, учрежде-
ний, коллективов), применяя принцип «двойного наказания»: наказанию подлежит как сама 
организация, так и непосредственно ответственные за преступление руководители и иные 
сотрудники. Применение принципа «двойного наказания» в КНР можно проиллюстрировать 
на двух примерах из судебной практики, ставшие в уголовно-правовой науке хрестоматий-
ными:

1. Дело о загрязнении окружающей среды от 2009 года. Химический завод в провинции 
Цзянсу в целях экономии на строительстве дорогостоящих очистных сооружениях несколько 
лет сбрасывал промышленные отходы в приток реки Янцзы, что привело к массовой гибели 
водных биоресурсов, загрязнению источников питьевой воды для прилегающих деревень и 
причинению вреда экосистеме. Суд приговорил компанию к штрафу в размере 20 миллионов 
юаней и выплате компенсации за экологический ущерб в размере 50 миллионов юаней, на 
восстановление экосистемы реки. Генеральный директор был приговорен к 5 годам лише-
ния свободы, начальник производственного цеха, непосредственно организовавший сброс 
отходов – 3 года лишения свободы.

2. Дело о производстве опасных продуктов питания от 2008 года («меламиновый скан-
дал»). Компания по производству молочных продуктов для снижения себестоимости и ис-
кусственного завышения показателей белка добавляла в детские молочные смеси меламин 
– токсичное химическое вещество, что привело к тяжелым заболеваниям и гибели детей. 
По решению суда активы компании конфискованы, бренд ликвидирован и назначен штраф. 
Руководитель юридического лица приговорен к пожизненному лишению свободы, трое со-
трудников компании приговорены к высшей мере наказания – смертная казнь.

Впервые уголовная ответственность юридических лиц за отдельные составы преступле-
ний в Китае была закреплена в 1987 г. в таможенном законодательстве [1, с. 163]. Систем-
ное закрепление уголовной ответственности юридических лиц произошло позднее, когда 
в действующем УК КНР (1997 г.) для обозначения данных деяний (см., напр.: ст. 30 [13, c. 
11]) законодатель стал использовать термин «корпоративное преступление» [9, с. 613]. По 
российскому законодательству уголовной ответственности подлежат лица, уполномочен-
ные выступать от имени юридического лица или определяющие его действия. Юридическое 
лицо не является субъектом уголовной ответственности и подлежит только административ-
ной или гражданско-правовой ответственности [6, 14].  

Возраст уголовной ответственности в УК РФ и УК КНР совпадает. Общий – 16 лет и ми-
нимальный – 14 лет в РФ и 12 лет в КНР (за определенный перечень тяжких и особо тяжких 
преступлений: умышленное убийство, причинение вреда здоровью, повлекшее тяжкие по-
следствия или смерть, изнасилование, разбой, торговлю наркотиками и иные составы пре-
ступления, перечисленные в особенной части двух УК) [3]. С 1 марта 2021 года в УК КНР 
введена поправка: при совершении умышленного убийства или умышленного причинения 
вреда, повлекшего смерть, при особо отягчающих обстоятельствах, лицо достигшее воз-
раста 12 лет может быть привлечено к ответственности с санкции Верховной народной про-
куратуры [13, с. 15]. 

Невменяемое лицо (не способное осознавать свои действия и руководить ими из-за пси-
хического расстройства) не подлежит уголовной ответственности, к такому лицу применя-
ются принудительные меры медицинского характера. Психическое расстройство не исклю-
чающие вменяемость не освобождает от ответственности, но учитывается при назначении 
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наказания. Две правовые системы признают невменяемость обстоятельством, исключаю-
щим уголовную ответственность, и имеют концепцию «уменьшенной» или «ограниченной» 
вменяемости.

Понятие «ограниченная вменяемость» – состояние, при котором лицо в силу психиче-
ского расстройства не могло в полной мере осознавать фактический характер и обществен-
ную опасность своих действий (бездействия) либо руководить ими (ст. 22 УК РФ). Такое лицо 
подлежит уголовной ответственности, но его психическое состояние учитывается судом при 
назначении наказания и является основанием для назначения принудительных мер меди-
цинского характера [14]. В УК КНР предусмотрена концепция [4, 8] сходная с ограниченной 
вменяемостью: если лицо с психическим заболеванием не полностью утратило способность 
распознавать или контролировать свое поведение, оно подлежит уголовной ответственно-
сти, но ему может быть назначено более мягкое наказание или наказание ниже низшего 
предела (ст. 18 УК КНР).

Для установления невменяемости по российскому уголовно-процессуальному законо-
дательству обязательно проведение судебно-психиатрической экспертизы (196 УПК РФ). 
Решение о невменяемости принимает суд на основании заключения экспертов и других ма-
териалов дела. В уголовном законодательстве Китая также предусмотрена судебно-психиа-
трическая экспертиза. Однако, в отличие от России, где решение принимает исключительно 
суд, в Китае, после вынесения экспертного заключения о невменяемости лица, органы про-
куратуры или полиция могут приостановить уголовное преследование. Дальнейшее реше-
ние о применении принудительных мер медицинского характера принимается государствен-
ными органами в зависимости от степени общественной опасности деяния.

№ Юридические при-
знаки

Субъект преступления 
по УК РФ

Субъект преступления 
по УК КНР

1 Деликто-способность Физическое лицо Физическое лицо

                              Юридическое лицо

2 Достижение  
определенного  

возраста

16 лет (по общему правилу)
14 лет (за отдельные виды  

преступлений)

16 лет (по общему правилу)
14 лет (за отдельные виды преступлений)
12 лет (за отдельные виды преступлений)

3 Вменяемость «Ограниченная вменяемость»
(устанавливается  

в судебном порядке)

«Уменьшенная вменяемость»
(устанавливается в судебном и/или  

административно-прокурорском порядке)

Таблица 1. Сравнительный анализ признаков субъекта преступления по уголовному  
законодательству России и Китая 

Компаративный анализ регламентации субъекта преступления в уголовном законода-
тельстве Китайской Народной Республики и Российской Федерации позволил сделать ряд 
следующих выводов:

1. Субъект преступления в России и Китае является обязательным элементом состава 
преступления, а его общие признаки включают: деликтоспособность, достижение установ-
ленного законом возраста и вменяемость, что подчеркивает общность юридической техники 
и доктринальной основы.

2. В уголовном кодексе КНР закреплен институт уголовной ответственности юридиче-
ских лиц. В российском уголовном праве, несмотря на многолетнюю научную дискуссию и 
законопроектов по внесению изменений в уголовное законодательство, доминирует класси-
ческий (дореволюционный) принцип личной виновной ответственности, и юридическое лицо 
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субъектом преступления не признается [5, c. 386]. 
3. Установлены различия в правовой регламентации возраста уголовной ответственно-

сти. Российское законодательство придерживается традиционной двухуровневой системы. 
Китайская Народная Республика, демонстрирует готовность применения более строгих мер 
в противодействии подростковой преступности. Одновременно с общим и минимальным 
возрастом 16 и 14 лет, недавними поправками в УК КНР была введена возможность привле-
чения к ответственности лиц, достигших 12 лет, за совершение особо тяжких преступлений 
при утверждении Верховной народной прокуратурой.

С одной стороны, определенный интерес для отечественной доктрины и правотворче-
ства может представлять опыт КНР в вопросах, связанных с ответственностью несовер-
шеннолетних. Акцент уголовного законодательства КНР на мерах воспитательного и ис-
правительного характера, а не исключительно на карательном воздействии, соответствует 
современным гуманистическим тенденциям в уголовной политике и может послужить осно-
вой для дискуссий о дальнейшем совершенствовании российского ювенального права. 

С другой стороны, компаративный анализ показал, что прямое заимствование (рецеп-
ция) норм китайского уголовного законодательства в правовую систему России представ-
ляется не только невозможным, но и нецелесообразным по ряду фундаментальных причин: 
различия в уголовно-правовой доктрине, политической философии, процессуальные осо-
бенности обеих стран (например, установление невменяемости в КНР, в отличие от РФ, тес-
но связано с деятельностью не только судебных, но и административных органов и органов 
общественной безопасности). Механическое перенесение материальной нормы без учета 
процессуальных различий приведет к ее нежизнеспособности в российских реалиях.
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